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Президиум ВаС рФ  
об инФормационных ПраВах экС-акционероВ

Постановление Президиума ВаС рФ  
от 9 октября 2012 года № 9011/12
В 2011 году Высший арбитражный Суд российской Фе-
дерации (далее – ВАС РФ) обозначил основные ориен-
тиры для практики корпоративного управления в части 
информационных прав акционеров (см. информацион-
ное письмо Президиума ВаС рФ от 18 января 2011 года 
№ 144 «о некоторых вопросах практики рассмотре-
ния арбитражными судами споров о предоставлении 
информации участникам хозяйственных обществ»  
(далее – ИПВАС № 144)).

Постановление Президиума ВаС рФ от 9 октября 
2012 года № 9011/12 (далее – ППВАС №9011/12),  
опубликованное 6 декабря 2012 года, дополняет ран-
нее сформулированные в иПВаС № 144 правовые под-
ходы правилами об информационных правах бывших 
акционеров.

Фабула дела
В первом полугодии 2008 года зао «русавиаинтер»  
(далее – Русавиаинтер) владело пакетом акций, состав-
лявшим 51 процент уставного капитала оао «авиаком-
пания московия» (далее – Московия).

В июле 2008 года русавиаинтер перестал быть акционе-
ром московии в результате продажи вышеуказанного 
пакета акций третьему лицу.

В 2010 году русавиаинтер обратился к московии (в том 
числе, как к держателю реестра акционеров) с требова-
ниями о предоставлении:

информации о своих акциях, состоянии своего (i) 
лицевого счета и операциях по нему;

копий документов московии (устава, годовых (ii) 
отчетов, протоколов собраний акционеров/ 
заседаний совета директоров, договоров,  
бухгалтерских балансов и прочих).

Поскольку московия отказалась предоставлять руса-
виаинтеру запрошенные документы, бывший акционер 
обратился за защитой своих прав в суд.

Суд первой инстанции отказал русавиаинтеру в иске со 
ссылкой на пункт 6 иПВаС № 144, согласно которому 
требования об обязании общества предоставить ин-
формацию могут быть удовлетворены только в случае, 
если истец на момент рассмотрения дела является ак-
ционером общества.

Суды апелляционной и кассационной инстанций под-
держали решение суда первой инстанции.

Президиум ВаС рФ указал, что правоотношения, возни-
кающие в связи с предоставлением запрошенных руса-
виаинтером документов, являются различными и при-
нял дифференцированное решение. акты нижестоящих 
судов отменены в части отказа в предоставлении доку-
ментов по пункту (i) выше и оставлены в силе в части от-
каза в предоставлении документов по пункту (ii) выше.

Позиция ВаС рФ  
и практика корпоративного управления
В ППВаС № 9011/12 Президиум ВаС рФ указал, что 
пункт 6 иПВаС № 144 не распространяется на отноше-
ния между держателем реестра и бывшим акционером, 
и сформулировал следующий вывод:

акционер, который был зарегистрирован в реестре, 
не лишается своего права на получение от держа-
теля реестра информации даже в том случае, если 
акции такого акционера были переведены на счет 
другого лица.

При этом к числу сведений и документов, подлежащих 
предоставлению бывшему акционеру, следует отнести 
(включая, но не ограничиваясь):

информацию об акциях, учитываемых на лице-(i) 
вом счете бывшего акционера;

справку об операциях по лицевому счету быв-(ii) 
шего акционера;

информацию обо всех записях на лицевом  (iii) 
счете бывшего акционера;

информацию о процентном соотношении об-(iv) 
щего количества принадлежавших бывшему ак-
ционеру акций к уставному капиталу эмитента 
и общему количеству акций данной категории 
(типа).

В практике корпоративного управления в связи с 
ППВаС № 9011/12 следует также принимать во внима-
ние следующие обстоятельства:

позиция ВаС рФ актуальна не только для акций, (i) 
но и для других именных эмиссионных ценных 
бумаг (в частности, облигаций);

ненадлежащее выполнение (невыполнение) (ii) 
требования бывшего акционера о предоставле-
нии сведений из реестра может повлечь адми-
нистративные санкции для держателя реестра 
(в том числе, штраф от 100 тысяч до 300 тысяч 
рублей, установленный пунктом 3 статьи 15.22 
кодекса об административных правонаруше-
ниях российской Федерации1(далее - КоАП)).

ретроспективная оговорка
Согласно пункту 5 части 3 статьи 311 арбитражно-
го процессуального кодекса российской Федерации 
ППВаС №9011/12 является основанием для пересмотра 
аналогичных дел по новым обстоятельствам в течение 
3-х месяцев со дня его официального опубликования.

1 на практике встречаются случаи квалификации Федеральной службой 
по финансовым рынкам непредставления (ненадлежащего представле-
ния) информации из реестра акционеров, как нарушения требований 
к порядку ведения реестра акционеров (см., например, Постановле-
ние Семнадцатого арбитражного апелляционного суда от 28.08.2012 
№ 17аП-7888/2012-ак по делу № а50-3188/2012, Постановление Перво-
го арбитражного апелляционного суда от 01.07.2011 по делу № а79-
699/2011, Постановление Семнадцатого арбитражного апелляционно-
го суда от 03.10.2012 № 17аП-9801/2012-ак по делу № а60-25128/2012).
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